


PROLOGO

Existe una tradicidn arraigada, que narra que al publicarse en 1930
Riqueza y Pobreza del Uruguay de Julio Martinez Lamas, su impacto
fue tal que algunos arrojaron piedras contra las vidrieras de las librerias
que exhibian la obra (1). Después el respeto sepulté a la barbarie y un
manto de olvido cubrid primorosamente a ambos, a la pasién y a la razon.

No es [recuente, por lo menos en Uruguay, que el derrotero de un
libro que definirfamos como de drido para cl gran piblico, que no invita
al escapismo ni proporciona almibar al yo dellector, sea acompaiiado por
una sucrte de leyenda, ni que ésta sea bicolor (negro y rosa) por imperio
de la polarizacion provocada.

Rigueza y pobreza del Urnguay cn realidad nunca fue olvidada.
Conocid una segundaedicion en ¢l aito 1946. Y como si su vida se rigicse
por periodos de algo mas de dicz aios fue rescatada a fines de los
cincuenta, cuando se comenzo adesarmarel Uruguay que habiaconstruido
a partir de 1930 el dirigismo econdinico, y se avizoré el fin de la utopia
que el triunfo del frigorifico y las exportaciones al Reino Unido habian
alimentado durante medio siglo.

Cast treinta afios después de nacida parecio destinada a nutrir a un
punadodentelectuales delageneracion del desengaiio, enlaguerevistaron

(1) Alberio Methol Fervé: ;Addnde va el Urnpuay? - Reflexiones a trenvés del nirevo
Ruralismo. Montevideo, 1958, pigina 11,
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algunos fugaces militantes del movimiento ruralista creado por Borda-
berry y Nardone.

La crisis que Martinez Lamas habia pronosticado cra visible, el
maodelo econdmico lucia agotado y mostraba sus flecos. Sin embargo su
repercusion fue limitada v fugaz, tan fugaz como la ilusién de que las
clases medias rurales, en un pais urbano, estaban llamadas a ser el motor
de la historia,

Tampoco el tiempo habia pasado en vano. En esas tres décadas se
habia creado la Facultad de Cicencias Econdmicas, habian nacido la
CEPAL. Y cuando se sintio la necesidad de realizar un diagnostico de la
situacion social y econdémica del pais no se mirdé hacia atrds.

Se leencomendd aun equipo de téenicos que elaboro el denominado
plan de la CIDE.

L:] tono autodidacla, el sentido militante y de prédica, el empirisimo
de Riqueza y Pobreza del Uroguay, quedd como Lestimonio de una
época y termino siendo un g}im desgarrador y angustiante proferido cn
los umbrales de una de las grandes crisis econdémicas que conocid ecsle
s1¢lo,

De ahi en mads la obra y su autor pasaron a ser analizados desde las
opticas mas variadas como ensayo y como aporle a la historia econdomica
del pais la primera, como intelectual y economista el segundo (2).

{2y Alberto Methol Foreé: op. cit.

- Carlos Real de Azda: Amtedogic del ensave Urnguaye Contempordnen, Monlevideo,
Umversidad de la Repiablica, 1964; tomo 1. pdginas 63 a §4,

- Ulises Graceras: Los infelectuales v la palitica en ef Urnguay, Monlevideo, Coadernos de
“EL PAIS™ N 3, 1970, piginas 83 v 84,

- Henry Finch: Historia econdmica del Urugueay contesipordrneo, Montevideo, Ediciones
de la Banda Oriental, 1980; pp. 180 a 187

- José Claudio Williman (h) en vavios auloves, Condribucian ol pensandenie econdmica en
el Urugnay, Monlevideo, Academin Nactonal de Economia, 1987, pdginas 163 4 172
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La biograflia de Julio Martinez Lamas, como sucle suceder con las
personalidades polémicas, es fragmentaria e incompleta, llena de esos
huecos y recovecos a que obligan la necesidad de preservar el ambito
doméstico y privado de los vendavales del mundo exterior.

Su ttinerario vital comenzo en Montevideo, en el mes de diciembre
de 1872, Sus padres fueron Victoriano J. Martinez y Médxima Lamas (3).

Siendo joven vivio unos aios en Argentina, contratado por una de
las empresas de ferrocarriles. Pero no pudo (0 se negd) a ocupar cargos
importantes por no querer adoptar la nacionalidad argentina. Conocio
pues en carne propia el dramade la “emigracion” de los hijos de este “pafs
de inmigrantes’.

Figuré en la némina del personal fundador del Banco de la
Repablica Oriental del Uruguay, creado en 1896, cumplicndo la funcion
de Gerente de Sucursal. De ahi provendria otra de sus obscsiones, la de
advertir sobre la necesidad de capitalizar al sector productivo.

Este es el antecedente mas remoto que poscemos de su relacion con
¢l Istado. Frecuentemente se sefiala que fue hasta ¢l final de sus dias un
empleado pablico. Su opeion inicial parece haber sido otra: estudié en la
lacultad de Derecho, carrera que abandond —o debid interrumpir— muy
cerca del Imal. Se especializd en Derecho Aduanero y mas tarde se
desempeiio como asesor del Consejo de Administracion del Puerto
(1915).

(4) Arture Scarone, Urugnayos confempordneos, Montevideo, 1937, pagina 304,

Williman, ap. cir. |

i Banco de la B O, del Urngnay en ef XXV Aniversavio de su fundacion [896 - 24 de
st de 1921, Montevideo, Barreiro ¥ Ramos, 1921, pdgina 68,

CIraceras, o, oil,

Oscar Mourat, Lea erisis comercied en fa Cuence del Plaia (1880-1920), Montevideo,
ldiciones de la Banda Oriental, 1973, pigina 17.
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Era, como casi lodos sus contemporaneos, un autodidacta ¢n
economia por la ausencia de institucioncs académicas donde se desarro-
[laran esos estudios. Pudo canalizar en parte su vocacion como Prolesor
de la Escuela de Comercio. Y también como servidor del Estado, ya que
los nlimeros y las operaciones aritméticas lo acompaiiaron durante gran
parte de su vida. Fue director de Ia Oficina de Estadistica Comercial de
la Direccion General de Aduanas, director del Boletin del Ministerio de
Hacienda (1919), Vocal del Consejo General de Estadistica (1919),
jubildndose del cargo de Director de la Oficina de Estadistica Comercial.

La [uncion pablica le permitié conocer de cerca el Estado, v las
largas series estadisticas el funcionamiento del comercio exterior y de las
principales variables de la economia y de la sociedad. Gracias a ella fuc
un observador privilegiado del pais, de ¢se pais que —en ¢l error o en ¢l
acierto— tanto le dolié.

Tuvo muy buenos amigos en los dos partidos tradicionales,
(recuentando su casa desde colorados como José Enrique Rod6, Pedro y
Ricardo Cosio, José Serrato, Feliciano Viera; ablancos como el ingenijero
Juan José de Arteaga,

Aplaudido por los sectores conservadores, en ocasiones los diarios
La Manana y El Plata se hicicron eco de su prédica.

Pero no se le conoce filiacidn politica. La critica a las divisas
tradicionales que aparece en su obra lo llevd a otra deliniciones.

Poco después de la edicion de Riqueza y Pobreza del Uruguay la
Federacion Rural lo incorporé comosocio vitalicio (1931), y fuedivectivo
de lamismaapartir de 1932 y por varios periodos. Entre fehrero y agosto
de 1932 fuc delegado ante el Comité Nacional de Vigilancia Econdmica
{(4). Esta entidad, fundada en 1929 por iniciativa de la Federacion Rural,
agrupd a varias de las principales gremiales empresariales, organizo
paros patronales, protestd contra el sistema polilico, el gasto publico, los
avances del estatismo y la legislacion social y otros temas. Sus proyectiles

(4) - La Maitana, | de octubre de 1931, pdgina 1 3: 6 de abwil de 1932, pizina 10.
- La Meartana, 5 de fehrero de 1932, pdgina 4; v 21 de agosto de 1932,
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contracl escaparate de la democracialiberal ayudaron a resquebrajaralas
Instituciones, cuyo derrumbe linalmente se produjo el 31 de marzo de
1933,

Hsa militancia suya, en un momento tan tenso de la vida del pais,
debi6 responder a convicciones profundas mds que a las presuntas
predras que un grupo de exaltados pudieron arrojar en protesla por el
contenido del libro.

Lis que quizas la definicion mads acertada sobre Julio Martiner,
L.amas, la que construyo con sus trabajos en los dias del Gltimo tramo de
su camino, sc la de idedlogo ruralisia.

Este papel —buscado o no— aparenta haber sido desempenado
mas por vocacion que por algun motivo malterial, ya que entre las
nebulosas de su vida una de las mas atrayentes es la de dilucidar si en
algin periodo tuvo intereses en el agro. Sus ocasionales bidgralos
coinciden en omitir un punto, y creemos que, de haber sido hacendado o
latifundista, por lo menos se hubicse subrayado su experiencia, ya que
parece haber inaugurado el sendero —luego reeditado por Nardone— de
llegar al foso rural desde la ciudadela urbana.

Le conocemos una vinculacién empresarial: en 1928 integré como
Sindico-suplente el dirccltorio de “La Arrocera ltalo-Uruguaya”,
constituida por capitales extranjeros y nacionales (3). Esta empresa, que
en 1931 pasé a llamarse “Compaiiia Industrial y de Produccién Agricola”
(CIPA S.A.), fue de las primeras en advertir la potencialidad de las tierras
del sureste del pafs para el cultivo de arroz, cuyo desarrollo en la regién
aledana del Brasil habia despertado la admiracion de Martinez Lamas.
lira de uso que para desempeiar [a sindicatura se utilizara los servicios
de un contable, o de alguicn familiarizado con la gestion econdémica. Si
[ue accionista de ella debié haber sido mas por un acto de fe y de
coherencia que por afidn de inversién. Se trataba de una agroindustria,
organizada como sociedad andénima, que emprendid una actividad toda-

(5) = Diario Oficial, 18 de diciembre de 1928, pigina 2732 ¢.
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via incierta en sus resultados.

En 1939, cuando se aproximaba a los setenta aios, concluyd la vida
de Julio Martinez Lamas.

Su obra tratd fundamentalmente temas econdmicos. Como ocurre
con ciertas personalidades —y él es una de cllas— gran parte de su legado
se encuentra disperso en publicaciones periddicas, a la espera de reco-
pilador que las encuentre y las rescate.

Entre el material édito se destacan: La situacion econdmica del
pais (1919), Riqueza y Pobreza del Uruguay. Estudio de las causas
que retardan el progreso nacional (1930), Lasituacion econémica del
Uruguay (trabajo presentado en 1932 en ¢l congreso anual de la Federa-
cion Rural), ;Adonde vamos? s.[.. En 1943 su hijo se ocupd de la impre-
sion del tomo primero (y Unico conocido) de Economia Uruguaya.

[l

Real de Azia hasenalado acertadamente los dos campos en los que
todo analista debe posarse para observarlo con atencion: el de enloque
econdmico y el del pensamiento ruralista,

Exislen otros posibles, y nos interesa rescatar uno, ¢l de la
instrospeccion nacional, csa suerte de raya y suma quc después dc
muchas restas cada tanto la sociedad uruguaya parece sentir la necesidad
de producir, y que como si fuese la venganza de Lord Ponsonby (ya que
existe lade Moctezuma) comienza o concluye sugiriendo o wnterrogando,
casl sicmpre en un tono mas cercano al esceplicismo que a la euforia,
acerca de la viabilidad del pals, mentras mira con nostalgia los ¢xitos
cosechados en otras comarcas a pesar de la factibilidad de lograr sus
florecimientos en esta tierra de promision.

Comoeconomista Martinez Lamas tuvo ilustres antecesores ( Tomas
Villalba, Carlos M. de Pena; Francisco Bauza, elc.), v también
contempordneos (Martin C. Martinez, Eduardo Acevedo, Octavio Moratd,
Pedro Cosio, Gabriel Terra, Eduardo Acevedo Alvarez, César Charlone,
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ete.). La hsta podria incluir otras personalidades que desfilaron por la
citedra de Economia Politica de la Facultad de Derecho y Cicncias
Sociales, en la que muchos de ellos se formaron (o formaron) en econo-
mia y [inanzas.

Las fuentes quc nutrieron su pensamiento fueron variadas: el li-
beralismo econdémico, el positivismo spenceriano, el evolucionismo dar-
winista, elc.

Hijo de su tiempo, de un tiempo que ain permitia las incursiones
por ¢l amplio mundo del conocimiento, sus andlisis lograron en ocasiones
integrar lo social con lo politico y lo psicoldgico, legando visiones de la
realidad matizadas por esa exigencia personal de no reducirla
estrechamente a una disciplina.

Su concepeidn se caracterizé por el énlasis puesto en el imperativo
de aumentar las exportacionces en lugar de reducir las importaciones, por
elindividualismo, porladenunciade laestructuraimpositiva, porel papel
que le asignd al Estado, por la defensa de un plan armdnico de
industrializacion y su aversion a la manufactura “artificial” que requeria
de una solida coraza protcceionmsta para sobrevivir, por el (emor al
excesivo gasto ptblico, por su inquebrantable fe en que el porvenir de la
repliblica era esencialmente agrario.

Intento una explicacion de las causas y razones del modelo vigenie
—Ilo que no debe confundirse con la justilicacion del mismo— y advir-
16 sobre la conveniencia de cambiar de rumbo. Por supuesto que ¢l
derrotero que hubiese seguido este célebre agorero también lo acered en
algunos puntos, irénicamente, a sus contradictores: necesidad de aumen-
lar la poblacion vy crear fuentes de trabajo, critica al latifundio extensivo,
lomento de la colonizacion agricola, denuncia del papel expoliador del
capital extranjero en la intermediacién de granos, elc.

Tampoco [ue un solitario como divulgador del credo ruralista, ésc
por el que siempre se le incluyé entre los representantes mds conspicuos
del conservadurismo verndculo, por mads que su propuesta cstaba alcjada
del inmovilismo y de la defensa de la ganaderia cerril.

Insistio una y otra vez en la naturaleza ganadera del Uruguay y en
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el estimulo de su desarrollo para financiar el desenvolvimiento del pais.
Y hasta se ha dicho que llegd a entregar al Dr. Luis A. de Herrera en
liempos de terrismo un proyecto de reforma agraria que no se impulsa (6).

Partidario del capitalismo agrario, en el que el productor rural fuese
el protagonista de los cambios, su pensamicnto tuvo muchos puntos dc
contacto con el de Domingo Ordoilana, unode los padres dela Asociacion
Rural nacida en el dltimo cuarto de siglo XIX. La convergencia es
constatable en elreconocimicento de lanecesidad de erradicar alaestancia
patriarcal sustentada por la explotacion extensiva, de adoptar tecnologia,
de incorporar a la agricultura y Ilegar a la granja, en la conviccién
evolucionista.

Suincredulidad con la politicay sus cultores lo acercaal desengaiio
de un Carlos Reyles, cuando concluye que es mas productivo criar ganado
que pronunciar discursos partidarios.

La sed que siente de militar por la causa rural, que asume deci-
didamente en momentos que la Federacion Rural se opone a la politica
econdmica y social con la que el Consejo Nacional de Administracion
pretende contrarrestar los efectos de la crisis de 1929, cuando apoya la
respuesta golpista del terrorismo, el herrerismo vy el riverismo; lo em-
parientan con el combativo José Irureta Goyena y su idea de que la aceion
debia acompaiiar a la reflexion.

Irureta Goyena, Reyles, y también Domingo Bordaberry, se
encontraron cntre los promotores de la fundacion de la Federacion Rural
en 1915, Y es en ¢l programa y en las piginas de la revista de esta
institucion (nacida para contener el estatismo, los gravamenes a la
propiedad territorial, los proyectos de legislacion social y otras novedades
con las que Batlle y Orddiiez atemorizé a algunos sectores), en los que se
pueden hallar algunos antecedentes de las preocupaciones y enunciados
que Martinez Lamas recogid, lo que por cierto no siempre implica una
conciencia total entre las fucntes y su obra.

(6) Williman, op. cit.
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Tales son por ejemplo la denuncia de la miscria rural y sus
consecuencias, el apoyo condicionado a cierto tipo de industrializacion,
¢l papel del crédito, algunos problemas de la comercializacién
agropecuaria. En la percepeién de los avances econdmicos del capital
cxiranjero la revista fue mds lejos aun. En los afios veinte la Federacién
IRural e Irureta Goyena atacaron, aunque fugazmente, el egoismo de
i1lgunas empresas internacionales radiadas en el pafs, sin olvidar que la
I'cderacion apoyd con entusiasmo Ja creacidn en 1928 del Frigoriflico
Nacicnal, destinado a liberar a la ganaderia nacional del cerco del
monopolio de los [rigoriticos anglo-norleamericanos (7). Esic atisbo de
naclonalismo econdmico no era contradictorio con el modelo de desarrollo
abierto al mundo ni con el librecambio, ya que 1o que a los ganaderos les
resultaba meongruente eran los monopolios que anulaban la libertad de
comercio, fijaban los precios de la produccidn agropecuaria y de los fletes
lcrroviarios y decidian los limites de la rentabilidad del sector,

v

Sobresalic como buceador del ser y del destino nacional, siguiendo
un camino en ¢l que encontrd otros compaiieros de ruta, como Angel
llloro Costa con su Nirvana (1880), Francisco Piria en sus impresiones
sobre este pais de Horones, y en cierta medida, décadas después, Mario
Benedetti en sus denuncias del pais de la cola de paja.

Este tipo de ensayo suele proporcionar al lector respuestas sobre la
amarga interrogante de si alguna vez los uruguayos se propusieron ser
Iguales a s{ mismos, yaque frecuentemente ve desfilar distintos modelos

~casi todos europeos— que son esbozados como ideal de pafs: Suiza de
Ameérica{el mds conocido y uno de los mds persistentes en el tiempo pues
sus raices se¢ hunden en el siglo XIX), Bélgica, Dinamarca. En ocasiones

(73 Raol Jacov, Aspectas econdmicos del Programa de la Federacion Rural en la década
def veinte, en Haoy ex Historia, N° 30, Noviembre-Diciembre de 1988,
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el radio territorial es mas modesto y se lo refiere al sub-continente
(Américadel Sur)oalacomarca(Cuencadel Plata). En otras, se concluye
que lo verdaderamente importante es la primacia de Montevideo, v se¢ le
busca un espejo en el que mirarse: Atenas del Plata, Ambercs del Plata,
elc.

Los problemas de laidentidad nacional —su arraigo y desarraigo,
su crisis— trascienden a la idea y al sentimiento; ticnen un correlato
econémico. Todo proyecto de pais es también proycecto econdomico y
proyecto social. Sus avances, eslancamicentos y retrocesos, invitan a la
reflexion,

En tal sentido Rigqueza y Pobreza del Uruguay. Estudio de las
causas que retardan el progreso nacional integra un diptico con
JAdonde vamos? Si la primera refleja a un autor algo escéptico pero
esperanzado, la segunda deja cierto desasosiego, ¢l de la comprobacion
de la existencia de inercias estructurales, inconsecuencias humanas y
[renos externos, Pocos afios las separan, Pero son suficientes para dejar
entrever que ¢l mundo en el que estdan insertas ¢s diferente, a pesar de la
reiteracion de algunos argumentos y la similitud de algunas situacioncs.

Hnrigor Martinez Lamas habiasido testigo del ascenso de un nuevo
Uruguay y de la decadencia de otro; y también del despertar argentino.,

En 1914, en respuesta a una consulta hecha por algunos comer-
clantes, habia explicitado las fuentes del progreso econdmico. En primer
lugar la produccidn agropecuaria. Bn segundo lugar ¢l comercio de
trdnsito, ¢l pasaje y sobre todo la reventa de mercaderias en la region y su
pago ¢n frutos y productos naturales por los estados vecinos (8). Esa
dilatacion comercial de las [ronteras del pais dejaba beneficios por las
transacciones, por los fletes y seguros, por los negocios bancarios. Esta
concepcion de pais prestatario de servicios —como hoy se le denomina—
estaba ya acorralada al comenzar la primera gran guerra, en gue sc
produjo la crisis del patrén oro, en el que habia encontrado uno de sus

(8) Mourat, opr. cif., pigina 100,
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sustentos. Cuando en la década del treinta cseribio ; Adonde vamos? no
hizo otra cosa que constatar su decadencia: la carga embarcada v reem-
barcadaen 1936 en ¢l puerto de Montevideo en toneladas cfectivas habia
disminuido a poco mds de la mitad con respecto a las cifras de 1897.

En la vieja pugna portuaria entre Buenos Aires v Montevideo, la
primera, que habia inaugurado su moderna infraesiructura portuaria ya a
lines del sigo XIX (Montevideo lo hizo a comienzos de la presente
centuria) logré descontar sus desventajas naturales.

La mnauguracion en la década del diez del canal de Panamad rede-
lTnié el rol atlantico del pais. Parte del trifico entre el Atldntico v el Paci-
lico prescindia del cruce por ¢l estrecho de Magallanes y de Montevideo
como puerto de cscala.

Los rograndcnses abricron la barra de Rio Grande, en la descm-
bocadura de la Laguna de los Patos, y construyeron un pucrto artificial
(que comunico a suestado y Porto Alegre con ultramar. La alirmacian de
los estados nacionales se hizo en funcion del disefio radial de sus ferro-
carriles y de la conexion de éstos con la salida al mar,

Montevideo luc para Martinez Lamas la bomba de succion de la
campafia, la ciudad que trasmutaba los rebaiios por palacios de médrmol
y granito mientras el campo se despoblaba por obra de un latifundio que
no podria cambiar por falta de capitales; para otros fue el emblema de la
modernizacion, y los impuestos a la propiedad rural el instrumento para
provocar la division de los latifundios.

La aldea no sélo logrd transformarse en ciudad, también alcanza [a
hegemonia sobre su lerritorio; consolidd su posicion con el in de la
suerra civil en 1904, v los tratados de limites con Brasil en 1909; con ¢l
lerrocarril y el telégrato; con la imposicion de una red bancaria estatal. I.a
Republica Oriental del Uruguay que en 1930 festejé su centenario no
ocupabael mismo cspaciode laantigua Banda Oriental, y distaba de tener
livincidencia que le pudo proporcionar la integracion sofiada por Artigas.
Tampoco de sede de sus decisiones radico en ¢l litoral, como lo hizo
lugazmente durante ¢l artiguismo, o en ¢l centro, como lo establecid,
también efimeramente, ¢l Jefe de la Cruzada Libertadora. Aun asi el
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dominio de Montevideo fue atenuado por la relacion dual, ambivalente,
que con ella y los paises vecinos mantuvieron el litoral y la '[’t‘unt?l‘ﬂ. ld
diversificacion productiva (agricultura-industria) con la que se 11*%1;enl,'4:-
sortear larigidez del modeloagroexportador y de intermediacion regional,
no hizo més que ahondar las diferencias entre Ja capital y su zona de
influencia y el resto del pais.

Los cambios tecnoldgicos, el “progreso”, tendieron a debilitar ¢l
factor local, el peso de las subregiones,

La primicia del frigorifico y la consiguiente declinacion LILEI sala-
dero que comprobd Martinez Lamas jugd en el mismo sen lidul. El qualllu-
dero, que utilizé un tipo de ganado de inferior calidad g e el frigorifico,
podia abastecerse de materia prima con facilidad y localizarse en cual-
quier punto del territorio con vias de comunicacion que lo conectasen con
los mercados consumidores. Hacia 1912-13, en que triun{o el ngoriti-
co, el grado de mestizacion del ganado dejaba aun mucho que desear. El
frigorifico se instalé en Montevideo, cuyo puerto recibia los huqucﬁ:f-;
especializados en el transporte de carnes enfriadas y ﬂﬂl]gelalnials. En
1930, de cuatro frigorfficos existentes, tres estaban en la capital y uno en
el litoral, |

L1 frigorifico significd una revolucidn para la ganaderia nacional,
y el ganado mestizado la consecuencia de un segundo proceso cluz:. moder-
nizacién que tanbién fue acompaiiado, como antes el alambramiento, de
liberacion de mano de obra.

Pero ya a finales de la década dcl veinte, pasados los buenos pre-
cios que habia traido la conflagracién europea, eran perceptibles 10s s1
nos del estancamiento ganadero,

La demanda de vacunos y de ovinos quedd sujeta a los acuerdos
alcanzados por los frigorificos extranjeros para el transporte y el acceso
de 1as carnes a los mercados consumidores. Estos establecimientos reco-
nocieron espacios econémicos antes que paises, y fijaron tarifas diferen-
ciales para la produccion de Argentina, Uruguay y Brasil; para las carnes
enfriadas, congeladas y las conservas.

Ambas partes s¢ acusaron mutuamente en la blisquedade culpables
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de larealidad. Para los industriales el grado de refinacidn del ganado uru-
guayo dejaba mucho que desear y su oferta era estacional. Los producto-
res alegaban que todo se debia a que los precios que se les abonaba por
sus reses desalentaba las mejoras, y que en esa suerte de “divisién del
Irabajo” se les reservé preponderantemente la provision de carne congela-
day en conserva, cuyo valor era inferior al de la enfriada. En visperas de
la fundacién del Frigorifico Nacional, acontecida en 1928, quien repase
los argumentos, las declaraciones, y la fundamentacidn con que se la
acompaiio, puede hallar insinuada laexistenciade otra bomber de succion.
Martinez Liamas percibié el desplazamiento en muchas dreas del capital
nacional y el dominio en otras del extranjero, en particular a partir de
1911, en que comenzaron a afincar filiales de empresas internacionales
como consecuenciade su proceso de multinacionalizacion. Quizds no fue
lotalmente consciente, como no lo fueron muchos de los contemporineos,
de las transformaciones sufridas por el comercio mundial y de los
mecanismos de intermediacién que deterioraban los (érminos de inter-
cambio y atectaban la balanza de pagos. El mundo del tasajo, su expor-
tacion a Brasil y Cuba, y la navegacién en veleros agonizaban sin reme-
dio. El patrén oro no lograba ser reimplantado totalmenie.
Automotores, carreteras, combustibles, constituian la avanzada
lecenologia del ascenso norteamericano; y los préstamos de sus banqueros
y la presencia de sus empresas la posibilidad de acceder a la moderniza-
VIO,

El €xodo rural —a los centros urbanos, a la capital, y a otros pai-
ses— fue un factor de estabilidad para la propiedad rural, que no sufrié
I presion demogrdfica que en otras regiones concluyeron con
Insurrecciones campesinas por el hambre de tierras. Los pueblos de ratas
(que se multiplicaron a la vera de las estancias, descritos en ocasiones
como antros de pronuscuidad, le proporcionaron mano de obra estable y
citacional. De ahf en mds la alteracién del binomio latifundio-minifun-
i, los cambios en Jaestructura de la propiedad y en las formas de explo-
tacion, quedaron librados a la voluntad de los hacendados o a la accién
el BEstado,
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La economia metropolitana debio proveer de medios de vida tanto
a los migrantes internos como a los externos. En tal sentido la politica de
obras publicas y la construccion privada, asi como el desarrollo de la
industria y de la burocracia, y del trabajo mtormal, dinamizaron el
mercado laboral.

Obras pablicas, estatismo ¢ industrializacién eran algunos de los
soportes de esc nuevo tiempo contra el que arremetio Martinez Lamas, v
que algunos genéricamente denominan Uruguay batilista.

El censo de 1908 habia consignado la existencia de poco mas de un
millon de habitantes, y el alto grado de urbanizacion del pais. Sc estima
que entre esa fecha v 1930 la poblacion aumenté poco mds de un sesenta
por ciento, mientras que la de la capital se duplicd, pasando de un cuarto
a un tercio del total,

El optimismo sobre nuestras posibilidades demograficas era soli-
do. Lo reflejaron los articulos de Luis C, Cavighiaen la década del veinte,
recogidos aios después en la obra Estudios sobre la realidad nacional
(1952), ¥ que constituyen un antecedente de los escritos de Martiner,
Lamas. Y antes, la carta con la que en 1910 el ex-presidente Baltlle v
Orddénez acepto su nominacion como candidato a la Presidencia de la
Republica para un nuevo perfodo constitucional: dentro de fronteras
podria instalarse una poblacidn veinle veces mds numerosa de la que
sustentaba para lo que era necesario hacer al prolctariado las concesiones
que ya se le otorgan en olros paiscs (Y).

La invitacion a la inmigracion fue acompaiada con la promocion
de las bondades raciales de quienes habian alincado en la regidon
(principalmente espaiioles ¢ italianos), v cn la conciencia sobre la
extension del territorio que se ofrecia.

Estos dos aspectos parecen haber sido importantes. Los textos de
cnsefianza de la Epoca insistian en la ausencia de indios v en ¢l cscaso
namero de negros; y en que deducidas las sclvas, montanas y desiertos

() Cartade Batlte y Ocddaes fechada en Parfs el 10 de agosto de 1900, Siplenento
oL DA, 22 de novieibree de 19356,
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(ue caracterizaban otras geogralias, 1a Republica Oriental del Uruguay
no era tan pequena, pues en su superficic cabfan Bélgica, Holanda,
Dinamarca y dos veces Suiza. Eran las precisiones a la que obligaban las
cnormes dimensiones de Argentinay Brasil, potencialescompetidores en
la atraccion de la fuerza de trabajo extranjera.

Ladltimade las grandes olas del proceso inmigratorio arribd en los
aios veinte, aportando no menos de cien mil personas cuya edad prome-
dio era de alrededor 25 afios. En gran medida provino del centro y del este
de Buropa, v de Asia Menor, y fue portadora de habitos y habilidades
novedosos. Pero no alterd mayormente el paisaje rural, por mas que sc
lundaron algunas colomas agricolas y el Banco Hipotecario estatal inau-
purd una seccion para fomentar la colonizacion,

La bomba de succicn y los centros urbanos del interior retuvicron
a casi todos los que se quedaron. Si bien muchos comenzaron como tra-
hajadores informales, la ciudad les proporcionaba esperanza. l.a de
mejorar sus condiciones de vida, la de educar a sus hijos, la de ascender
socialmente.

Martinez Lamas (y otros) siguicron msistiendo en la nccesidad de
cstimular la colonizacion agricota. Pero para cllo eran necesarias ticrras
y capitales.

La tierra cstaba ocupada y los capitales fugaban pero no exclu-
sivamente en forma de impuestos; también para radicarse en el sistema
hancario, en casas y terrenos, en hipotecas y en deuda pablica; en busca
de una mayor (o0 mds comoda) renta, apuntalaban directa o indirecta-
mente un estilo de desarrollo del que —a juzgar por sus dichos—
abjuraban,

\Y

Riqueza y Pobreza del Uruguay debi6 de haber caido como un
alde de agua helada en aquel euférico Uruguay que festcjaba ¢l primer
Centenario de su Carta Magna, por supuesto que quienes se regodeaban
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con los éxitos de hierro, cemento y bronce, con los (riunfos deportivos,
no s¢ podfan sentir mellados por la vibracion producida por un libro.

Sobre todo si hacian un balance de los logros de la década gue
finalizaba. La nacionalidad parecia afirmada después de esa rara ocasion
de poder celebrar dos episodios tan trascendentes como los cien aios de
la declaratoria de la Independencia y de la Constitucion. Artigas y el
gaucho finalmente fueron honrados por Montevideo con sendos monu-
mentos que se erigicron en lugares de privilegio. El fitbol proporciona-
ba la gloria mundial que otros habfan buscado en los campos de batalla.

Lacapital del pafs eraunaciudad en construccion. Calles, avenidas,
ramblas y parques lucian engalanados con modernos edilicios y casas. El
capilal privado y el pablico la estaban poniendo al dia.

Martinez Lamas parccia ensaiiado cn scialar problemas y buscar
responsables. Aunque su obra era discutible, lo que nadic podia ignorar
era que el mundo estaba en crisis. Por mucho que algunos no eran
conscienles, y olros dudahmﬁan pocos meses se despejo ¢l panorama.
También Uruguay estuvo en crisis,

Caycron la moneda y las exportaciones, se rvestringieron las
inversiones extranjeras, cundid ladesocupacion, se redujo el consumo, la
industria y el comercio sulrieron las consecuencias.

Fn realidad, si lo que el autor pretendié fue alertar sobre el futuro
que se avecinaba, o sobre las bascs endebles del optimismoremante, Hego
tarde.

Y ésta fue su paradoja. Bl momento en que did a luz su obra la ilu-
miné de cierto anacronismo. Sus soluciones eran para un mundo gue
habia sido, o estaba dejando de ser.

Hasta los campeones del librecambio se vieron obligados a ser
proteccionistas. En lugar de aumentar las exportaciones sin reducir las
importaciones, en 1931 se debid implantar ¢l control de cambio y la
fimitacion del ingreso de la manufactura extranjera. Al ano siguiente
Gran Bretaiia cuotificd el ingreso de las carnes a su mercado.

El Estado no pudo prescindir de intervenir en la emergencia, y la
cconomia comenzo a encaminarse rumbo al dirigisimo,
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Los desocupados clamaban por trabajo, y 1as soluciones pensadas
para crearlo eran mantener el gasto piblico, extender el dominio indus-
irial del Estado, proteger la industria, desarrollar la agricultura ¥y Mejorar
la ganaderia, poner trabas a la libre inmigracién.

Quizas esto explique el porqué de sumilitancia junto a los hombres
e Ta Federacién Rural.

Y tambicn su posterior jAdénde vamos?. Fn definitiva, el nuevo
liempo prometido por los conductores de la autodenominada Revolu-
cion de Marzo, que comenzden 1933, no pudo romper totalmente con el
|ritsado. .

Por otra parte el apoyo de los ganaderos fue limitado. El decreto de
cultivo obligatorio de Ia tierra no gozé de sus simpatias, alejando la posi-
hilidad de que el latifundio evolucionase hacia la explotacion mixta y la

prinja.
Vuelto el pais a su normalidad institucional, tampoco se desman-
[¢16 el obrador de disposiciones y regulaciones con las que a partir de
{ r _.rr ] e - agry ey g - -
1931 se habia comenzado a reestructurar la economia, No esidbamos
wolos en el mundo y la sociedad uruguaya mostraba sus inercias.

Raril Jacob

Mantevideo, fO05,
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